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Kopsavilkums

Sis apraksts sniedz Tsu informaciju par teritoriju, kura paredzéta zalas infrastruktiras pasakumu
veikSana. Potencialie zalas infrastruktiiras risinajumi ietver aizsargjoslas dazadoSanu gar
fidensteci, nemot véra vietai raksturigos apstaklus, kokaudzes retinaSanu aizsargjosla, lai
samazinatu egles Tpatsvaru, veicinatu lapu koku ievieSanos un veicinatu zemsedzes augaja attistibu
iepriek$§ parmerigi noénotos posmos, ka arl veidotu ar zemsedzes vegetaciju klatu joslu tiesa
tidensteces tuvuma, baltalk$na novakSanu un aizstaSanu ar citam koku sugam, mistrotas audzes
veidoSanu aizsargjosla, parmériga pieliiznojuma izvakSanu no upes gultnes, slipo un nestabilo
koku novaksanu (ciktal ta nemazina ar miruso koksni saistito biologisko daudzveidibu), bebru
darbibas kontroli un krastu nostiprinasanu. P&c pieejamo datu analizes un teritorijas apsekoSanas
daba pasakumu veiks$anai tika izv€léts 1.4 km gars reguléts Ages pietekas Toras posms. Patlaban
galvena planota aktivitate ir koku sugu sastava dazadoSana aizsargjosla, samazinot egles Tpatsvaru
un veicinot lapu koku ieviesanos, lai uzlabotu aizsargjoslas ekologisko funkcionalitati. Péc mitro
vietu karSu materiala analizes tuvakajos méneSos planotie pasakumi var tikt papildinati ar
ieteikumu veidot dazada platuma aizsargjoslu atbilstoSi hidrologiskajai situacijai un citam
lokalajam Tpatnibam esosas aizsargjoslas platuma.
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Summary

This description provides short information about the site where the implementation of green
infrastructure solutions is planned. The possible green infrastructure solutions preliminarily
include the tending of the buffer strips to increase the variety of species, considering the site
specific conditions of the area close to watercourses, thinning of the riparian zone to reduce the
proportion of spruce, promote broadleaves and herbaceous vegetation in previously shadowed
patches, and establishment of vegetation-covered belt close to the stream, removal of grey alder
and replacement with another coppice tree species or establishment of mixed stand in the riparian
zone, and removal of excess debris from the stream bed, removal of leaning and unstable trees (as
far as the removal does not decrease the biodiversity), control of beaver activity, reinforcement of
stream banks. After desktop studies and field surveys a 1.4 km long stretch of Tora, a straightened
tributary to river Age, was chosen. The main activity foreseen so far is the adjustment of the tree
species composition in the riparian zone, reducing the proportion of spruce and promoting the
broadleaved trees, to improve the ecological functionality of the riparian zone. After analysis of
wet area maps during the following months the proposed measures may be supplemented with the
delineation of the buffer strips of varying width, according to the hydrological situation and other
local conditions in the width of the existing bufferzone.
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Apraksta mérkis ir nodro§inat Tsu informaciju par Ages upes sateces baseina izvéleéto platibu, kur
paredzeta zalas infrastruktiiras pasakumu veikSana.

Aprakstu sagatavoja Zane Libiete, Latvijas Valsts mezzinatnes institiits “Silava”.

1. Planotie zalas infrastruktlras pasakumi Ages upes sateces baseina

1.1. Piekrastes joslu funkcijas

Atbilstosi Latvijas Republikas Aizsargjoslu likumam (1997), virszemes tdensobjektu
aizsargjoslas tiek izmantotas piesarnojuma negativas ietekmes uz udens ekosisttmam
samazinasanai, erozijas procesu attistibas noveérSanai, saimnieciskas darbibas ierobezoSanai
appliistoSajas teritorijas, ka ar1 apvidum raksturigas ainavas saglabaSanai.

Udensteu pickrastes joslas Isteno plaSas ekologiskas funkcijas uz sauszemes un
idensobjekta. STs funkcijas sevi ietver erozijas novérianu, sedimenta un baribas vielu noteces
mazinasanu (gan mehaniski, paléninot vai noveérSot virszemes tidens pliismu, gan ari piesaistot
baribas vielas piekrastes josla augo$aja vegetacija), organiska materiala (nobiras un Kritalas)
nodroSinasanu tidenstece (gan baribas baze, gan dzivotnes un pasléptuves tidens organismiem),
noénojuma veidoSanu (labveligas mikrovides saglabasanu tiden1 mitoSajiem organismiem).
P&tijumu rezultati uzsver $o teritoriju nozimi tira Gdens resursu un biologiskas daudzveidibas
saglabaSana.

Sedimenta nonakSana tidenstecés palielina tidens dulkainibu, kas negativi ietekm& gan
tidens kvalitati, gan ar ident mitoSo organismu dzivotnes un narsta vietas. Sedimenta ienese lielos
apjomos un/vai pastavigi saSaurina tidensteces gultni. Ir dati, ka sedimenti veido pateicigu
substratu invazivo sugu izplatibai (piem., Hawes and Smith, 2005). Dabiskas vai dabiskam
stavoklim tuvas piekrastes joslas mazina sedimentacijas negativo ietekmi, stabiliz€jot krastus, jo
augu saknes mazina straumes iedarbibu un satur kopa augsni idensteces krastos.

Udensobjektu diftizais piesarnojums ar slapekli un fosforu ir nopietna probléema gan
Baltijas jiras regiona, gan citviet pasaulé. Baribas vielu satura paaugstinasanas izraisa eitrofikaciju
— procesu, kad ekosistéma palielinas biologisko procesu intensitate. Udens ekosistéma ta rezultata
parasti savairojas alges un Gidensaugi, ka arT samazinas iz8kidusa skabekla koncentracija, butiski
pasliktinot vides apstaklus. Piekrastes joslas palidz filtrét, parveidot un akumul@t §1s baribas vielas
(Sabater et al. 2003; Mayer et al. 2007; VVdananen et al. 2008; Lofgren et al. 2009; Sweeney and
Newbold 2014). Piekrastes joslas vegetacija palénina virszemes tdens pliasmu un lidz ar to
samazina iesp&ju augsnes dalinas saistitajam baribas vielam nonakt Udenstec€. Ari augsnes
biokimiskie procesi fidensteces tuvuma palidz parveidot piesarnojosas vielas mazak kaitigos
savienojumos. Koku, kriimu un zemsedzes augu paléninata tdens plisma nozimé ari
fidensobjektos nonakosa fidens apjoma regulaciju un pliidu riska mazinasanu.
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Plekrastes josla sastopami gan sauszemes, gan tidenu ekosistémam raksturigi elementi, kas
nodro$ina lielu dzivotnu daudzveidibu un tadél ir nozimigi biologiskas daudzveidibas
saglabaSana. Koki un krumi tidensobjektu krastos veido no€nojumu, kas pazemina tdens
temperatiru un paaugstina iz8kidusa skabekla saturu, kas ir loti svarigi daudzam zivju un tidens
bezmugurkaulnieku sugam. Kritalas un nobiras veido sléptuves un baribas bazi tdens
organismiem (piem., Wohl et al. 2017). Piekrastes joslas darbojas ari ka ekologiskie koridori. Ar
vegetaciju klatam joslam tdensobjektu krastos nenoliedzami piemit arT estétiska funkcija.

Piekrastes joslu istenotas ekologiskas funkcijas ir tieSi atkarigas no aizsargjoslas
struktiiras. Antropogéni ietekmétas teritorijas, kur tiek intensiva veikta saimnieciska darbiba, tas
var netikt pilniba realiz€tas. Tacu, izmantojot zalas infrastruktiiras pasakumus, situaciju ir
iespg&jams butiski uzlabot.

1.2. Zalas infrastruktlras pasakumi piekrastes joslu ekologiskas funkcionalitates
uzlabosanai

Atbilstosi projekta pieteikumam, demonstracijas teritorija planotais zalas infrastrukturas
pasakums meza zemé ir virszemes udensobjekta aizsargjoslas ckologiskas funkcionalitates
uzlaboSana. Ta sevi ietver seckojoSas potencialas darbibas:

e aizsargjoslu platuma pielagoSanu, nemot véra vietai specifiskus faktorus Gidensteces tiesa
tuvuma;

e aizsargjoslas kopSana ar merki samazinat egles 1patsvaru, veicinat lapu koku augSanu, ka
ar1 veicinat zemsedzes augaja attistibu, kas paslaik ir eglu audzu nomakts;

e baltalk$nu novaksana un aizstaSana ar citam koku sugam un jauktas kokaudzes veidoSana
un veicinasana piekrastes aizsargjosla;

e parmériga pieliiznojuma izvakSana no upes gultnes, upes tec€jumu potenciali apdraudoSu
slipu un nestabilu koku novak$ana, bebru darbibas kontrole, krastu nostiprinasana ar
dabiskiem materialiem, ja paredzami riski augsnes dalinu nokl@iSanai upes gultné un
pastiprinatai sedimentacijai.

Potencidlo darbibu saraksts nenozimé to, ka tiks istenotas tas visas. Sis darbibas tika
sakotngji identific€tas pieteikuma sagatavosanas faze, un tas ir precizétas atbilstosi situacijai daba
un konsultacijam ar projekta partneri — AS “Latvijas valsts mezi”.

P&c teritorijas apsekoSanas un konsultacijam istenoSanai tika apstiprinati sekojosi zalas

infrastruktiras pasakumi.

1. Udensteces piekrastes joslas dazadoSana, samazinot eglu patsvaru, veicinot lapu koku
ievieSanos un attistibu, ka arT mozaikveida vegetacijas strukturas veidosanos.

2. Bebru ka zalas infrastruktiiras “agentu” saglabasana teritorija.

3. Upes tec€juma nodroSinasana, izvacot sausas un nestabilas egles tiesa fidensteces tuvuma un
tdenstec€, bet saglabajot lapu koku kritalas un to dalas, kas rada no€nojumu un
mikrodzivotnes (ciktal tas netrauc€ upes tec€jumam).
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2. Kritériji teritorijas izvélei pasakumu veiksanai

Lai izveletos piemérotako vietu (vietas) zalas infrastruktiiras attistibas pasakumu
veikSanai, vispirms tika veikta pieejamo geotelpisko datu analize, un potenciali atlasitas platibas
péc tam tika vairakas reizes apsekotas daba, lai novértétu to piemérotibu, pasakumu veikSanas
iesp&jas un demonstracijas iesp&jas. Apsekosana piedalijas AS “Latvijas valsts mezi” parstaviji, jo
Sis partneris biis atbildigs par pasakumu praktisko ievieSanu.

Kriteriji vietas izvélei bija sekojosi:

1. Vismaz 1 km gars upes posms (Age vai tas pieteka) AS “LVM” apsaimniekota meza;

2. Piekrastes aizsargjosla ar sugu sastavu, kas nav optimals un ko iesp&ams uzlabot
(pieméram, baltalk$nu, eglu tiraudzes);

3. Citi nelabveligi apstakli, ko nepiecieSams noveérst (pieméram, ar kritalam tada meéra
nosprostota gultne, ka ir trauc€ta fidens pliisma un tiek veicinata sedimentacija, erodéti
tdensteces krasti, intensiva bebru darbiba);

4. Nav praktisku SkérSlu ieplanoto pasakumu veikSanai (piem€ram, ierobeZojumu sugu
sastava veidoSanai).

Sikaka informacija par demonstracijas teritoriju kopuma (Ages sateces baseinu) atrodama
Parskata par potencialajiem tidensobjekta piesarnojuma riskiem no meza teritorijam Ages upes
sateces baseina (Stals, Libiete, 2020).
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3. Izveletals objekts

Zalas infrastruktiras demonstracijas pasakumiem izvéléta Ages pieteka Tora, kas atbilda
visiem Cetriem iepriek§ izvirzitajiem krit€rijiem, un uz tas identificéti divi posm pasakumu
veikSanai (1.attels).
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L.attels. Demonstrdcijas teritorija - Ages pieteka Tora, kur paredzéta zalas infrastruktiras pasakumu veiksana (ar sarkanajiem
punktiem atzimétie posmi)

Péc kartografiska materiala analizes un apsekojumiem daba, ka ar1 konsultacijam ar AS
“Latvijas valsts meZi” darbiniekiem, kas labi parzina viet§jo situaciju, zalas infrastruktiiras
attistibas pasakumu veikSanai un demonstracijai tika izvéléts Ages pietekas Toras posms starp
autocelu V131 un Lauru celu (demonstracijas teritorija Tora-1). Posma garums — 1.4 km, abas
pusés atrodas valsts mezs (1. attéls, Tora-1, 2. att€ls). Demonstracijas pasakumi tiks veikti upes
labaja krasta, jo kreisaja atrodas ekspluatacijas aizsargjosla, kas tiek regulari apsaimniekota
(plauta), tadel butu sarezgiti noskirt demonstracijas pasakumu ietekmi no regularas
apsaimniekoSanas ietekmes.
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2.attels. Demonstracijas platiba Tora-1. Upes tecéjuma virziens atziméts ar bultu.

Analizgjot meza zemes kategorijas un meza tipus, konstatéts, ka demonstracijas teritorija
Tora-1 97% no 50 m platas aizsargjoslas aiznem mezs, un visplasak parstavetais meza tips ir veris.
Audzes veri aiznem gandriz pusi no planotads demonstracijas teritorijas. Vairak neka tresdala
platibas ir nosusinata, un taja atrodas mezi uz nosusinatam mineralaugsném. Nelielu dalu
teritorijas — 3% - aiznem parpliistoss klajums. Vislielako platibu aiznem eglu un bérzu audzes,
sastopama ar1 apse un melnalksnis (3. attéls).

Parplastoss klajums L
3% Melnalksnis Parplistoss
9% klajums

Platlapju arenis
33%

N

3%

Veris

48%
Egle
35%

Saurlapju arenis
2%

Slapjais damaksnis
14%

3.attéls. Meza tipi un valdosas koku sugas demonstracijas teritorija Tora-1

Galvenais planotais pasakums demonstracijas objekta Tora-1 ir koku sugu sastava
dazadosana piekrastes aizsargjosla 413. un 414. kvartala nogabalos, kas atrodas upes tiesa tuvuma.
Piekrastes aizsargjosla paslaik ir liels eglu 1patsvars, kas nenodroSina optimalu aizsargjoslas
ekologisko funkcionalitati.
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Apsekojot teritoriju 2021. gada pavasari, izv€leta papildu demonstracijas platiba Tora-2
zalas infrastruktiiras izveidei 417. kvartala 1. un 15. nogabala, kas ar1 piegul Toras upei (1. attels
Tora-2, 4.attels). Posma garums 760 m, viena pus€ atrodas valsts mezs, otra — lauksaimniecibas
zeme. Demonstracijas darbibas planotas meza pusg, kreisaja upes krasta.

4.attels. Demonstracijas platiba Tora-2. Upes tecéjuma virziens atziméts ar bultu.

Demonstracijas platiba 50 m plataja aizsargjosla sastopami augligi meza tipi. Vairak neka
pusi no platibas aiznem sausienu mezi — garSa un veéris. Pargja teritorija atrodas palielinata mitruma
ietekm@ — gandriz treSo dalu aizsargjoslas aiznem dumbrajs, bet atlikuSo — slapjais véris.
Aizsargjosla aug lapu koki; izplatitakas sugas ir bérzs, kas aiznem pusi no platibas, un melnalksnis,

kas aiznem gandriz treSdalu no platibas (4.attels).
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Attels 4. Meza tipi un valdosas koku sugas demonstracijas teritorija Tora-2
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Arl Saja teritorija planota aizsargjoslas dazadoSana: mezaudzes parkveida struktiiras
izveide koku sugu daudzveidibas un zemsedzes vegetacijas veicinasanai. Saja objekta planots
izveidot arT koka vairogu taku ar informativiem stendiem apmekl&taju izglito$anai.
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mezkopibas specialists un LVMI “Silava” parstavji, lai detalizé€tu veicamos darbus.
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